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Sarajevo, 1 9.08.2026. godine

Ured za razmatranje Zalbi, rjeSavaju6i po Zalbi ponudada Telekomunikacije Republike
Srpske a.d. Banja Luka, broj: 1-04-74-3101126 od,23.07.2026. godine, izjavljenoj na Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponudada, broj predmeta: 0l-0702126, broj akta: 04-A5-009/26 od
17.07.2026. godine, ugovomog organa JP Putevi Brdko d.o.o. Brdko distrikt BiH, u postupku za
nabavku usluga VPN mobilne telefonije, konkurentski postupak javne nabavke, na osnoru dl. I I 1 .

Zakona o javnim nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH" br. 39114, 59122 i 50124) i dlana 193. st. (1)
i (2), kao i t|.228. stav (1) Zakona o upravnom postupku (,,SluZbeni glasnik BiH" br. 29102,12104,
93109.41113 i 53/16), na Plenamoj sjednici Ureda za razmatranje Zalbi, odrZanoj dana 19.08.2026.
godine, donio je

RJESENJE

Zalba ponudada Telekomunikacije Republike Srpske a.d. Banja Luka, broj: l-04-74-
3101126 od 23.07.2026. godine, izjavljenoj na Odluku o izboru najpovoljnijeg pontdaia, broj
predmeta: 01-0702126, broj akta: 04-A3-009126 od 17 .07 .2026. godine, ugovomog organa .IP

Putevi Brdko d.o.o. Brdko distrikt BiH, u postupku za nabavku usluga VPN mobilne telefonije.
konkurentski postupak j avne nabavke. odbija se kao neosnovana.

OBRAZLOZENJE

Ponudad Telekomunikacije Republike Srpske a.d. Banja Luka izjavio je Zalbu. broj: 1-04-

74-3101126 od 23.07.2026. godine, na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada, broj predmeta:

01-0702126, broj akta: 04-45-009/26 od 17 .07 .2026. godine, ugovomog organa JP Putevi Brdko
d.o.o. Brdko distrikt BiH, u postupku za nabavku usluga VPN mobilne telefonije, konkurentski
postupak javne nabavke, koja je kod ovog organa zajedno sa izja3njenjem Ugovomog organa
zaprimljena na dan 31.07.2026. godine.



Zditelj u Zalbi navodi

Ugovomi organ, JP ,,Putevi Brdko" d.o.o. Brdko disrikt BiH, pokrenuo je postupak
javne nabavke - nabavka usluga VPN mobilne telefonije, putem konkurentskog
postupka.Na osnovu sprovedenog postupka, Ugovomi organje dana 17.7.2026. godine
donio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada brcj 04-A5-009/26, prema kojoj je
izabran BH TELECOM d.d. Sarajevo kao najpovoljniji ponudad.Nakon izvrSenog uvida
u ponudu izabranog ponudada, podnosilac ove Zalbe navodi uodene nedosljednosti.
Obrazac za ponudu nije ispravno popunjen i to na nadin da se u Obrascu navodi da je
potrebno upisati ,,Ime i prezime lica kojeje ovla5teno (prema izvodu iz sudskog registra)
da predstavlja ponudada". Prema Aktuelnom izvodu iz sudskog registra izabranog
ponudada, ovlaiten je iskljudivo Amel Kovadevii, dok je Jasenko Topii ovla5ten
posebnim ovla5tenjem. Ugovomi organ je izridito odredio dije se ime treba navesti u
Obrascu, pa molimo da se uvaZi ovaj navod,jeru suprotnom ne bi bilo potrebno dostaviti
popunjene Anekse, vei iskljudivo dokumente koj im se dokazuje ono Sto se pretpostavlja
da ie Ugovomi organ zahtijevati.Dalje, postavlja se pitanje validnosti Ovla5denja kojim
se dokazuje da direktor Direkcije Tuzla moZe potpisati ponudu. Naime, izabrani
ponudad je dostavljenim Aktuelnim izvodom iz sudskog registra dokazao koje zakonski
zastupnik dru5tva, medutim nije dokazao u ovom postupku ko po ovla5ienju ima pravo
ovlastiti lice za zastupanje u postupcima javnih nabavki. Ovjera notara ovlaSienja
podrazumjeva daje prepis istovjetan originalu, dok notar, Ugovomi organ, kao ni strana
koja ima interes, nisu duZni uvrdivati inteme procedure izabranog ponudada u pogledu
validnosti potpisa, punomoija da se po ovlaSienju daje ovla5ienje za preuzimanje radnji
u postupcima javnih nabavki, kao i u pogledu kori5ienja pedata kojim se na osno!,r.l
Statuta BH Telecoma d.d. Sarajevo dokazuje autentidnost dokumenta. Samo Ovla5ienje
nije ovjereno pedatom ponudada, a potpisano je po P. O. (po ovla5ienju). Dakle, na
osnovu svega navedenog zakljudujemo da je izabrani ponudjad morao dokazati da je
ovla5denje validno, buduii da to nije jasno samo na osnovu Aktuelnog izvoda.Takode,
istidemo i to da je Aktuelni izvod iz sudskog registra izdat 19.5.2026. godine prema
kojem je Jasenko Topi6 direktor Direkcije, a notar ovjeravalzjave o ispunjenosti uslova
iz tlana 45. i 52. ZJN 1.7.2026. godine i utvrduje identitet v. d. direktora Direkcije. Da
li Jasenko Topii na kraju ipak ima ogranidena ovla56enja kao v.d.direktor. diji je
identitet utvrdio notar, a dokumente kao Sto su ovla5ienje i izvod dostavlja iz ranijeg
perioda?Takode, notar ovjerava samo potpis potpisnika izjave, dokje sam sadrZaj izjave
duZan utvrditi Ugovomi organ. Tako lzjava o ispunjenosti uslova iz dlana 52. ZJN
izabranog ponudada ne sadrZi broj lidne karte, iako je prema TD ponudad duZan ankese

popuniti u skladu sa dostavljenim obrascima, a posebno prema dlanu 9. Tenderske
dokumentacije.
U tadki 11. Tenderske dokumentacije je navedeno na koji nadin se dostavlja ponuda.

Izmedu ostalog, navedeno je da je ponutlad duian na zadnjoj strani koverte da navede
svoje podatke. Izabrani ponudad je ponudu dostavio u koverti, na kojoj su svi podaci bili
na prednjoj strani. Da se radi o naruSavanju nadela iz Elana 3. Zakona dokazuje i to da
je Ugovomi organ prihvatio kovertu izabranog ponudada, iako je u TD definisano na
koji nadin se mora dostaviti koverta i kako je ponudad duZan da je dostavi, kako u
pogledu teksta, tako i u pogledu natina.Iz navedenog proizllazi da ponuda izabranog
ponudada nije u skladu sa tenderskom dokumentacijom, te dlanom 57. i 3. ZJN.
U skladu sa gore navedenim, podnosilac ove Zalbe predlaZe da Ugovomi organ,

odnosno Kancelarija za razmatranje Zalbi BiH, u skladu sa svojim zakonskim
ovla5ienjima. tj. dlanom l1l. Zakona o javnim nabavkama BiH, Zalbu usvoji u cjelosti,
poni5ti Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj 04-A5-009/26 i postupi po
pravilima, tj. donese Odluku o izboru ponude Mtela kao jedine prihvatljive ponude u
ovom postupku.



U Izja5njenju na Zalbene navode, ugovomi organ navodi sljede6e:

Prije razmatranj a Zalbenih navoda, Ugovomi organ je uWrdio procesne pretpostavke,
odnosno da je la|ba blagovremena. dopu5tena i izjavljena od ovla5tene osobe. Ugovomi organ
smatra da je Zalba NEOSNOVANA, te daje sljedede obrazloZenje:

Zalitelj smatra da je u obrascu trebalo navesti zakonskog zastupnika iz sudskog
registra, a ne lice koje postupa po posebnom ovlaStenju.

Ugovorni organ daje sljedede izjalnjenje:

Ovaj navod nije osnovan. Iz dostavljenog ovla5tenja proizlazi daje Generalni direktor BH Telecom
d.d. Sarajevo izdao posebno pisano ovla5tenje Jasenku Topi6u za preduzimanje svih radnji u
postupcima javnih nabavki, ukljudujuii potpisivanje i dostavljanje ponuda, potpisivanje izjava i
obrazaca te ulaganje pravnih lijekova. Zakon o javnim nabavkama ne propisuje da ponudu moZe
potpisati iskljudivo zakonski zastupnik upisan u sudski registar. Dovoljno je da lice raspolaZe
urednim ovlaStenjem izdatim od zakonskog zastupnika.

Zatitelj tvrdi da ovlaStenje ne dokazuje pravo Jasenka Topi6a da potpiSe ponudu.

Ugovorni organ daje sljede6e izjaSnjenje:

Navod je neosnovan. Ovla5tenje je izdao Generalni direktor kao zakonski zastupnik druStva.
Punomod jasno odreduje obim ovlaStenja i obuhvata sve radnje u postupku javne nabavke. Takvo
ovlaStenje proizvodi pravno dej stvo i predstavlja dovoljan osnov za zastupanje ponudada u
konkretnom postupku. ZJN BiH ne propisuje poseban oblik intemog ovlaStenja niti Ugovomi organ
cijeni unutraSnje organizacione odnose ponudada. ved iskljudivo da li je ovlaStenje dovoljno za

zastupanje u konlretnom postupku.

Zaliteljevi navodi koji se odnose na Aktualni izvod izjavu iz ilana 45. odnosno izjavi iz ilana
52.ZJN.

Ugovorni organ daje sljedede izja5njenje:

Zalbeni navodi su pau5alni i neosnovani. Uvidom u orginalnu dokumentaciju Aktuelni imod iz
sudskog registra je ovjeren kod notara pod brojem OPU- OY: 9312126 01.07.2026. godine.
Notarska ovjeraje uradena na osnovu prethodne notarske ovjere kao i utvrdenog identiteta stranke
Jasenko Topi6 odnosno uvidom u njegoru lidnu kartu, Sto se iz notarske ovjere moZe uwrditi, a
samim tim i vjerodostojnost dokumenta. Nadalje, na osnovrl notarske ovjere kao i predodenih
dokumenata u ponudi identitet i ovlaStenje br: 01- 18- 103152/3 -24K8:359 od21.10.2024. godine,
imaju snagu sve dok se ne opozow. Iz notarske ovjere broj OPU-OV:9311/26 od 1.07.2026 godine
ne spomo se moie utvrditi predmetno ovlaStenje je na snazi za radnje koje su navedene u istom.
Takotler, u obrascu izjave iz tlana 52. ZJN BiH prilikom upisivanja podataka davaoca izjave
propuiteno je upisivanje broja lidne karte. S obzirom, daje predmetna izjava notarski ovjerena te
daje identitet ponudada kao i njegov broj lidne karte utvrden koz notarsku ovjeru isti smo smatrali
kao tehnidku greSku.

Lalbeni navod koji se odnosi nadin dostavljanja ponude

Ugovorni organ daje sljedede izjaSnjenje:



Ugovomi organ konstatuje daje u tenderskoj dokumentaciji prilikom prikaza nadina omadavanja
- 

koverte doSlo do tehnidke greSke u pogledu mjesta na kojem se navode podaci na koverti. Stoga se

radi o formalnoj greici koja nije mogla uticati na ishod postupka javne nabavke, zbog dega se ovaj
. Zalbeni navod odbija kao neosnovan. Koverta izabranog ponutlada je bila uredno zatvorena i na

koverti su navedeni svi potrebni i zahtjevani podatci iz dega se jasno mogao utvrditi identitet
ponudada kao i predmet javne nabavke.

Uzimajuii u obzir gore navedeno, proizilazi daje Zalba uloZena od strane Zalioca ,,Mtel" a.d. Banj a
Luka, na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponutlada broj 01-0702126 broj akta 04-45-009/26 od
17.07.2026.godine - VPN mobilne telefonije, neosnovana te predlaZe Kancelariji za razrnatanje
ialbi da istu odbije kao NEOSNOVANU, te dozvoli Ugovomom organu da nastavi postupak
predmetne nabavke.

Prije nego fto se upustio u meritorno odluiivanje, ovaj organje pristupio proujeriformalnih
pretpostavki za ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani ialitelja, kako bi se uopte
pristupilo njenom rjeiavanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u sHadu sa ilanom 227.

Zakona o uprovnom postupka, il.l09 i il.lI I Zakona o javnim nabovkama BiH i utvrdio da su

ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na naiin fuko definiiu odredbe pozvanih ilanova.

Nakon ito su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentaciju, te analizom svakog dofutza pojedinadno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu
na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, odluieno je kao u dispozitivu.

Uvidom u spis predmeta, ovaj organje ustanovio sljedete:

Zalitelj u Zalbi osporrra prihvatljivost ponude izabranog ponudaia iz razloga ito u
Obrascu za cijenu ponude nije pravilno navedeno lice ovlaileno za zaslupanje odnosno dovodi u
pitanje ovlaitenje lica koje je pttnudu potpisalo. Posebno osporava valjanost dostavljenog
ovlaitenja Jasenka Topita, te do izjave ne sadrii zahlijevane podatke.

U vezi sa novedenim ugor)orni organ u svom izja|njenu navodi da ..." lz dostavljenog
ovlaitenja proizlazi da je Generalni direhor BH Telecom d.d. Sarajevo izdao posebno pisano
ovlaitenje Jasenku Topitu za preduzimanje svih radnji u postupcima javnih nabovki, ukljuiujuti
potpisivanje i dostavljanje ponuda, potpisivanje izjava i obrazaca te ulaganje pravnih lijekovo.
Zakon o javnim nabavkama ne propisuje da ponudu moZe potpisati iskljuiivo zakanski zastupnik
upisan u sudski registar. Dovoljno je da lice raspolaZe urednim ovlaitenjem izdatim od zakonskog
zastupnika.Ovlaitenje je izdao Generalni direktor kao zakonski zastupnik druStva. Punomot jasno
odreduje obim ovlaitenja i obuhvata sve radnje u postupku javne nabavke. Takvo ovlaitenje
proinodi pravno dejsMo i predstavlja dovoljan osnov za zastupanje ponuilaia u konlcretnom

postupku. ZJN BiH ne propisuje poseban oblik internog otlaitenja niti Ugovorni organ cijeni
unutrainje organizacione odnose ponuilaia, vet iskljuiivo da li je ovlaitenje dovoljno za
zastupanje u konkretnom postupku.

Zalitelievi nuvodi koji se odnose na Aktualni izvod. izjavu iz ilana 15. odnosno izjavu iz
ilana 52. ZIN.

Zalbeni navodi su pauialni i neosnovani. (Jvidom u orginalnu dokumentaciju Ahuelni inod
iz sudskog registra je oujeren kod notara pod brojem OPU- OV: 9312/26 01.07.2026. godine.

Notarska oujeraje uradena na osnovu prethodne notarske oujere kao i unrdenog idenlileta stranke

Jasenko Topit odnosno uvidom u njegovu liinu kortu, ito se iz notarske oujere moie unrditi, a
samim tim i ujerodostojnost dokumenta. Nadalje, na osnovtt nolarske oujere kao i predoienih



dokumenata u ponudi identitet i ovlaitenje br: 0l- 18- 103152/3 -21 KB: 359 od 21.10.2021.
' godine, imaju snagu sve dokse ne opozovu. Iz notarske oujere broj OPU-OV: 9311/26 od 1.07.2026

godine ne sporno se moZe utvrditi predmetno ovlailenje je na snazi za radnje koje su navedene u

. istom. Takoder, u obrascu izjave iz ilana 52. ZIN BiH prilikom upisivanja podatakn davaoca izjave
propuiteno je upisivanje broja liine karte. S obzirom, daje predmetna izjava notarski oujerena le
daje identitet ponudaia kao i njegov broj liine karte uNrilen lvoz notarsku oujeru isti smo smatrali
kao tehniiku greiku..... "

Uvidom u Otlaitenje BH TELECOM d.d. Sarajevo, broj: 0l-18-103152/3-24 KB: 359 od
21.10.2024. godine, gdjeje no mjestu za potpis Generalnog direhora BH Telecom-o d.d. Sarajevo
uz potpis osobe kojaje potpisala ovo Ovlaitenje stavljeno i P.O., koje Ovlaitenje je dalje oujereno
od strane notara, OPU-OV: 9311/26 od 01.07.2026. godine, u kajemje navedeno sljedete:

Na osnotu ilana 95. Stqtutq Dioniikog druitva BH Telecom Sarajevo, broj: 00.1-03-31535/23-9
od 22.12.2023. godine, a u vezi sa ilanom 10. stov (l) taika a) Priloga l. Pravilnika o radu
Dioniikog druitva BH Telecom Sarajevo, br. 00.1.14-83950-2/22, 00.1- 14-24850/3-23, 00.1-14-
34495/23,00.1-14-41il/21,00.t-11-32878-2/24,00.1-14-68904/21,00.1-14-68904-3/24 i
zahtjeva v.d. Inrinog direhora Imrine direkcije za ranoj poslovanja br. 02.2.2.2- 18- 105978-4/2 3
od 18.10.2021. godine, Generalni direhor izdaje:

OVLASTTTUT

kojim se ovlaituje JASENKO TOPId, direhor Direkcije Tuzla, da preduzima/provodi sve rodnje
u postupcimajavnih nabavki, koji svojom vrijedno1tu prelaze iznos od 10.000,00 KM i vode se kod
ugovornih organa u Bosni i Hercegovini po vaZetim propisima o javnim nobavknma i u kojimo se

BH Telecom d.d. Sarajevo, Direkcija Tuzla, javlja kao ponudai, a ito posebno ukljuiuje
potpisivonje i dostavljanje ponuda, davanje i potpisivanje potrebnih izjava i obrazaca, potpisivanje
nacrta ugovora i ulaganje pravnih lijekova.

U sluiaju da u tokvim postupcima javne nabavke BH Telecom d.d. Sarajevo, Direkcija Tuzla. bude

izabran za najpovoljnijeg ponudaia, ugovor te pored direhora Direkcije Tuzla, u skladu sa ilanom
I2. Statuta Dioniikog druitva BH Telecom Sarajevo, potpisati Generqlni direktor i odgovorni ilan
Uprave Druitva.

Danom izdavanja ovog Ovlaitenja prestaje da vaZi Ovlaitenje br. 01-18-78356/I-24 od
1 2.08.2024. godine, osim ukoliko je vet koriiteno u odgovarajutim postupcima nabavki.

GENERALNI DIREKTOR
P.O.-potpis-
Amel Kovaievit

(J Obrascu za dostavljanje ponude, u dijelu koji se odnosi na ime i prezime lica kaja je
ovlaiteno (prema inodu iz sudskog registra) da predstavlja ponuilaia, novedeno je
sljedete:

Ime i prezime lica koja.je ovlaiteno (prema izvodu iz sudskog regisffa) da predstavljania ponudaia:

t J4SENtr.9.TA?IC- ]

Razmatrajuii sve navedeno ovaj organ je utvrdio sljedede:



Uvidom u Akluelni inod iz sudskog registra Optinskag suda u Sarajevu, broj: 065-)-RegZ-
26-006342 od 19.05.2026. godine, pravnog lica BH Telecom d.d. Sarajevo, u dijelu koji se
odnosi na Dioniiko druino "BH Telecom" Sarajevo - Direkcija Tuzla, na str. 16/58
navedeno je sljedete:

Lice oulaiteno za zastupanje podruinice:
TOPIC JASENKO, Direhor, moie zakljuiivati sve vrste ugotora, osim ugovora iija vijednost
prelazi iznos od 10.000,00 KM, kada je potrebna saglasnost generalnog direktora

Uvidom u Aneks 1. Izjava o ispunjenosti uslova iz ilana 45. ZIN BiH, Izjava o ispunjenosti
uslova iz ilana 45. stav (l) taiaka od a) do d) Zakana o javnim nabavktma ("Sluibeni
glasnik BiH" broj: 39/14) (notarska oujera OPU-OV: 930926 od 01.07.2026. godine), kao
i uvidom u Anelcs 5. Obrazac izjave iz ilana 52. ZlIl BiH, Pismena izjava odricanje
odgovornosti za ponudu mita i korupcije iz ilana 52 ZIN (nolarska oujera OPU-OV:
9310/26 od 01 .07.2026. godine), ustanovljeno je da su ove izjave popunjene i potpisane od
strane lica JASENKO TOPIC, oujerene peiatom Dioniiko druityo BH Telecom Sarajevo
Direkrija Tuzla, Aleja Alije lzetbegovita 29, Tuzla, a koje su dalje oujerene od strane notara
sa sjediitem u Tuzli, na kojima je navedeno sfedete:

Priznao potpis kao svoj u svojstvu v.d. direhora Direkcije Tuzla Dioniikag druitva BH Telecom
Sarajevo na pismenu
" lzjava "
(Ovlaitenje za postupanje sam utvrdio uvidom u Ahuelni inod iz sudsktg registra Optinsktg sudo
u Sarajevu, broj 065-0-RegZ-26-006312 od 19.05.2026. godine i (h'lctitenje broj 0l-18-103152/3-
21 KB: 359 od 21.10.2024. godine)

Daljim uvidom u Aneks 5. Obrazac izjave iz ilana 52. ZIN BiH, Pismena izjava odricanje
odgovornosti za ponudu mita i korupcije iz ilana 52 ZIN (notarska oujera OPU-OV:
9310/26 od 01.07.2026. godine), ustanovljeno je da nije naveden broj liine karte lica koje
je dalo ovu izjavu.

Imajuti u vidu sve navedeno ovaj organ istiie da iz Aktualnog izvoda iz sudskog registra
proizilazi da je gosp.Jasenko Topit upisan kao direktor podruinice Tuzla, pri iemu su njegota
ovlaitenja za zastupanje ograniiena do iznosa od 10.000 KM. Medutim, navedena iinjenica sama
po sebi ne znaii da gosp.Jasenko l'opit nije mogao preduzimati radnje u predmetnom postupku,
buduti da njegovo ovlaitenje nije zasnovano iskfuiivo na njegovom svojsNu direhora podruZnice
Tuzla i registracionim ovlaitenjtma koja iz toga svojstvo proizilaze. Iz dokumentacije dostavljene
u ponudi proizilazi da gosp.Amel Kovaievit kao lice ovlaiteno za zastupanje ponudaia prema
podacima iz sudskog registra izdao posebno ovlaitenje Jasenku Topitu za postupanje u postupcima
javnih nabavki, te navedenim ovlaitenjem je isti ovlaiten da poduzima radnje u ime i za raiun
ponudaia ukljuiujuti i potpisivanje i dostavljanje ponude.

Dakle, potrebno je razlikovati dvije pravne osnove zastupanja Jasenka Topita koie
proizilazi iz njegovog upisa u sudski registar i zastupanje koje proizilazi iz ovlaitenja izdalog od
lica koje prema sudskom registru ovlaiteno za zaslupanje druina. Cinjenica da gosp. Jasenko
Topit kao direhor podruinice sa ogyaniienjima, relevantna je za utvrdivanje obima niegovih
registrovanih ovlaitenja ali isto ograniienje se ne moZe aulomatski proiiriti i na posebno
ovlaitenje kaje muje dato od Amela Kovaievita. Drugim rjeiimaJasenko Topit nije postupio samo

na osnovu iinjenice da je direhor podrZnice vet na osnovu posebnog ovlaitenja izdatog od lica
ovlaitenog da zastupa ponuilaia, a koje nije opozt)ano obzirom i na iinjenicu da je navedeno lice
u meduvremenu v.d na ito uputuje Zalitelj.



Ovaj organ takoder naglaSava da odredba ilana 58. stav (1) taika g) Zakono ne propisuje
da ponudu potpisuje iskljuiivo lice upisano u sudski registar, naproliv zakon dozvoljava da ponudu
moZe potpisoti i drugo lice koje ima odgovarajute ovlaitenje, pri tome od posebnog znaiaja je
sadrZaj ovlaitenia.

U konlrretnom sluiaju iz dokumentacije jasno proizilazi da gosp. Jasenko Topit nije
ovlaiten samo za pojedinainu tehniiku radnju vet za poduzimanje svih radnji uHjuiujuti i
potpisivanje i dostavljanje ponude, time je jasano utvrilen predmet i obim njegovih ovlaitenja.
Stoga se ne moZe prihvaliti zakljuiak ialitelja kojim se dovodi u pitanje ovlaitenje za potpisivanje
ponude.

Takoder, okolnost da je u Obrascu navefuno Jasenko Topit ne moZe se posmatrati
izolovano od ostale dokumentacije sadrtane u ponudi, daHe potrebno je sagledati cjelokupnu
dokumentaciju kaja je na raspolaganju i koja omogutcnta uMrclivanje stvqrnog slatusa i obima
ov I ail e nj a po t p i s ni ka.

Ot,aj organ takoiler naglaiava da pravni uiinak potpisa Jasenkn Topita ne proizilazi iz
iinjenice da bi se njegov potpis mogoo poistoujetiti sa liinim potpisom Amela Kovaievita vet iz
iinjenice da je Jasenko Topit postupao kao ovlaiteni zastupnik ponudaia na osnovu valjanog
ovlaitenja, slijedom navedenog, ovaj organ cijeni da Zalitelj nie dokazao da Jasenko Topit nije
imoo ovlaitenje za potpisivanje i dostavljanje ponude, te su navodi Zalitelja ocijenjeni
neosnovanim-

Dalje nije sporno da u lzjavi iz ilana 52. Zakona nije nateden broj liine karte, ito po ocjeni
ovog organa ne moZe predstavljati propusl koji bi imao za posljedicu eliminaciju ponude, obzirom
da predmetna izjava sadrii notarsku oujeru a ito je preduslov utvrdit anje identiteta ponudaia kao
i broj liine karte, paje s tim u vezi obrazloienje ugovornog organa u cjelosti prihvatljivo.

Zalitelj dalje istiie da je u taiki I 1. Tenderske dokumentacije nqvedeno na koji naiin se

dostavlja ponuda. Izmeilu ostalog, navedeno je da je ponudai duian no zadnjoj strani koverle da
navede svoje podatke. Izabrani ponuilai je ponudu dostavio u koverti, na kojoj su svi podaci bili
na prednjoj strani. Da se radi o naruiavanju naielo iz ilana 3. Zakona dokazuje i to daje Ugovorni
organ prihvatio kovertu izabranog ponuilaia, iako je u TD definisano na koji naiin se mora
dostaviti hnerta i ktko je ponudai dutan daje dostavi, kako u pogledu teksta, tako i u pogledu
naiino.

U vezi sa navedenim ugovorni organ nattodi da ..." Ugovorni organ konstatuje do je u
tenderskaj dokumentaciji prilikom prikaza naiina oznaiavanja koverte doilo do tehnitke greike u
pogledu mjesta nd kajem se navode podaci na koverti. Stoga se radi o formalnoj greici koja nije
mogla uticati na ishod postupka javne nabavke, zbog iega se ovaj ialbeni navod odbija kao

neosnoyan. Koverta izabranog ponudaia je bila uredno zatvorena i na koverti su navedeni svi
potrebni i zahtjevani podatci iz iega sejasno mogao ufird i identitet ponudaia kao i predmetjavne
nabavke... "

(haj organ istite da je taikom ll. Naiin dostavljanja ponude, Tenderske dokumentacije,
broj predmeta: 01-0702/26, broj akta: 04-KS-003/26 od 29.01.2026. godine, navedeno sfedete:

I I. Naiin dostsvlionia ponude

Ponuda, bez obzira na naiin dostovljanja, mora bili zaprimljena u ugovornom organu, na adresi
navedenoj u tenderskoj dokumentaciji, do datuma i vremena navedenog u obaujeitenju o nabavci i



tenderskoj dokumentaciji. Sve ponude zaprimljene nakon tog vremeno su neblagovremene i kao
' tdkve, neotvorene te biti vratene ponudaiu

Ponude se predaju na protokol ugovornog organa ili putem poite, nq adresu ugovornog organa, u' zatvorenoj koverti na kojoj, na prednjoj strani funerte, mora bili navedeno

JP,,PUTEVI BRdKO" d.o.o. Briko distrikt
ul. Bosne Srebrene br.29, 76100, Briko dislrikt, BiH

Original ponude i kopija trebaju biti zapeiateni u neprovidnoj koverti/palcetu, sa peiatom ili
potpisom dobavljata, imenom i adresom dobavljaia, na kojoj te stajati:

PONUDA ZA NABAVKU USLUGA VPN MOBILNE TELEFONIJE

,,NE OTVARAJ, OruARA KOMISIJA"

Na zadnjoj strani koverte ponudai je duian da navede slijedete
Naziv i adresa ponuilaia /grupe ponuiloia

Na prednjoj strani koverte nuvedenoje sljedete:

BH TELECOM DD SARAJEVO
FRANCA LEHARA 7

7lOOO SARAJEVO

PONUDA ZA NABAVKU USLUGA I'PN MOBILNE TELEFONIJE
Br. nabavke : 0 I -0702/26

,,NE OTVARAJ, OTVARA KOMISIJA"

JP ,,PaTEVI BRtxO" d.o.o. Briko distrikt
Ul. Bosne Srebrene br. 29

76IOO BRTKO DISTRIKT, BiH

Na zodnjoj strani koverte nalaze se dva peiata. Dioniiko druitvo BH Telecom Sarajevo-
Direkcija Tuzla, Aleja Alije lzetbegovita 29, Tuzla, sa potpisom u gornjem desnom uglu

Iz svega navedenog moie se zakljuiiti do su na kaverti navedeni svi podaci iz kojih se moZe

utvrditi identitet ponudaia kao i predmet nabavke te insistiranie na formalizmu u smislu mjesta
upiso podataka ne moie imati za posljedicu eliminaciju ialitelja, le je navod ocijenjen
neosnovanim-

Obzirom da se Zalba odbija, samim time odbija se zahtjev za povrat nalmade za polvetanie
Zalbenog postupka.

Na osnovu iinjenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno ilanu 104. i 111.

Zakona o jwnim nabavkoma Bosne i Hercegovine i ilanu 228. stav (l) Zakona o upravnom
postupku, ovaj organ rijeiio je ialbu, kno u dispozitivu ovog rjeienja.

Uvidom u kopiju koverte kojom je dostavljena ponuda ponudaia BH TELECOM d.d.
Sarajevo, ustanovlj eno j e sljedete :



Uputstvo o pravnom l|eku

Ovo rje5enje je konadan upravni akt. Protiv ovog rjeienja moZe se podnijeti tuZba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema rje5enja.

Taksa na tuZbu iznosi 100.00 KM.

PREDSJEDAVAJUCI
RAZMATRANJJ.LALBI

Kondii6

Dostaviti:
- Telekomunikacije Republike Srpske a.d.
- JP Putevi Brdko d.o.o. Brdko distrikt BiH
- BH TELECOM d.d. Sarajevo
- evidencija
- ala
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